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Судьба как отдельного человека, так и любой социальной общности на­

прямую зависит от развитости соответствующего самосознания. Функция со­

циальной ответственности за уровень и качество национального самосознания 

возлагается на профессиональное философское сообщество. В отечественной 

культуре наиболее глубоко и адекватно данная проблема разработана соборным 

сообществом российских органицистов и космистов [см. 3]. Отрефлексировав 
историческую молодость русской культуры в сравнении с «дряхлыми» Вос­

током и Западом, наши мыслители в контексте единого концептуального поля 

учений славянофилов и западников, почвенников и народников осмысливают 

такие особенности родной ментальности, как общинность русского духа, его 

соборность, софийность , гражданственность - всё это выливается в зрелое со­

держание русской идеи [см. 2]. 
Многоаспектный анализ специфики отечественной культуры , продуциру­

ющей ценностные ориентиры социального субъекта, осуществлён Н.Я . Дани­

левским, также примыкающим к плеяде российских органицистов, посредством 

разработанной им концепции культурно- исторических типов, в которой он 

выделяет четыре разряда культурной деятельности: 1) <<Деятелыюсть рели­
гиозная, объемлющая собою отношения человека к Богу, ... как твердая вера, 
составляющая живую основу всей нравственной деятельности человека» [ 1, 
с. 490] ; 2) <<Деятельность культурная, в тесном значении этого слова, объ­
емлющая отношения человека к внешнему миру: во-первых, теоретическое, 

научное; во-вторых, эстетическое, художественное ... и, в-третьих, техниче­
ское, промышленное, то есть добывание и обработка предметов внешнего мира, 

... сообразно с пониманием ... достигнутым путем теоретическим» [1, с . 490]; 
3) <<Деятельность политическая, объемлющая собою отношения людей ... как 
членов одного народного целого и отношения ... к другим народам» [1, с.490]; 
4) <<Деятельность общественно-экономическая, объемлющая собою отношения 
людей ... применительно к условиям пользования предметами внешнего мира, 
следовательно, и добывания, и обработки их» [1, с . 490]. В этом выделении раз­

рядов культурной деятельности можно увидеть некоторую запутанность, так как 

«добывание и обработка» предметов внешнего мира включаются Данилевским 

во второй и четвёртый разряды . Однако если подходить не формально логически, 
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